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Цель исследований – повышение мясной продуктивности молодняка крупного рогатого скота за 
счёт использования высокого потенциала мясных качеств специализированных мясных пород при скре-
щивании с коровами комбинированного направления продуктивности. Скрещивали коров симментальской 
породы с быками специализированных мясных пород – герефордской и бельгийской голубой и сравнивали 
помесный молодняк с чистопородным молодняком симментальской породы. Приведены данные по убой-
ным качествам молодняка разного происхождения и морфологический состав туш бычков в возрасте  
18 месяцев.  Межпородное кроссирование оказало положительное воздействие на развитие мясных ка-
честв помесного молодняка. Масса туши кроссбредов от быка бельгийской голубой породы была на 15,9% 
больше массы туши чистопородных бычков и на 25,8 кг больше, чем у помесей от герефордского быка  
(на 8,3%, P≥0,95). Превосходство по данному показателю у помесных бычков от герефордского быка над 
чистопородными сверстниками было 20,4 кг (7,1%). Наибольший выход туши установлен у полукровок 
бельгийской голубой породы – 58,6%, что больше, чем в 5 группе, на 3,0%. Полукровные животные с ге-
рефордской кровью имели выход туши больше на 1,8%, чем чистопородные симменталы. Туши бычков 
всех исследуемых групп отличались хорошим развитием мышечной и жировой ткани при относительно 
низком содержании несъедобных тканей. Наибольшим количеством мышечной ткани, а также выходами 
отличались туши бычков – потомков от быка бельгийской голубой породы, на втором месте кроссбред-
ные бычки от герефордских быков. 
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The purpose of the research is to increase the meat productivity of young cattle by using the high potential of meat 
qualities of specialized meat breeds when crossing with cows of the combined direction of productivity. In our re-
search, we crossed cows of the Simmental breed with bulls of specialized meat breeds – Hereford and Belgian blue 
and compared crossbred young animals with purebred young stock of the Simmental breed. The data on the slaugh-
ter qualities of young animals of different origin and the morphological composition of bull carcasses at the age of  
18 months are presented. Interbreed crossing had a positive impact on the development of meat qualities of cross-
bred young animals. The mass of carcasses in crossbreds from a bull of the Belgian blue breed was 15.9%, more 
than the mass of the carcass of purebred bulls and 25.8 kg more than that of crossbreeds from a Hereford bull  
(by 8.3%, P≥0.95). The superiority in this indicator in crossbred bulls from the Hereford bull over purebred peers was 
20.4 kg or 7.1%. The highest yield of carcass was found in half-breeds of the Belgian blue breed – 58.6%, which is 
3.0% more than in group 5. Half-bred animals with Hereford blood had a 1.8% higher carcass yield than purebred 
Simmentals. The carcasses of bulls of all studied groups were distinguished by good development of muscle and 
adipose tissue, with a relatively low content of inedible tissues. The carcasses of bulls-descendants differed from the 
bull of the Belgian blue breed in the greatest amount of muscle tissue, as well as their outputs, in second place were 
crossbred bulls from Hereford bulls. 
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Обеспечение страны таким ценным продуктом питания, как говядина высокого качества, и в 
целом продовольственная безопасность страны в условиях жесточайших санкций со стороны за-
падных государств остаётся одной из главных проблем, которую необходимо решить скотоводам 
страны, так как это вопрос не только рационального питания, но и вопрос национальной безопасно-
сти. Начиная с 2017 года в России увеличивается производство говядины, а самообеспеченность 
страны мясом крупного рогатого скота впервые в 2021 г. достигло 83,1%, при этом потребление на 
душу населения достигло 15,4 кг.  За период с 2014 по 2020 гг. произошло снижение потребления 
говядины до 12,8 кг на 1 человека в год, что на 36% ниже рекомендуемых рациональных норм по-
требления (20 кг). Основная причина такого положения – это снижение производства говядины в 
указанный период и сокращение импорта из-за рубежа (примерно в 2,5 раза). Исходя из этого, для 
достижения рекомендуемых норм рационального питания и обеспечения продовольственной без-
опасности страны необходимо увеличить объёмы собственного производства говядины примерно в 
1,5 раза [4, 9, 13]. 

Решить проблему увеличения производства говядины возможно только при наличии живот-
ных с высоким генетическим потенциалом продуктивности, имеющих крупное телосложение, высо-
кий рост, способных интенсивно расти в течение продолжительного времени при хорошей мясной 
продуктивности [1-3, 5]. Наиболее быстро и эффективно улучшить хозяйственно-полезные признаки 
мясных животных можно с помощью межпородного скрещивания [8, 10-12].  

Использование скрещивания разных пород во многих странах мира является одним из мощ-
ных элементов интенсификации технологии производства говядины и повышения рентабельности 
отрасли мясного скотоводства [14-16].   

Использование кроссов различных пород скота основано на получении эффекта гетерозиса 
за счёт комбинационной изменчивости и удачного сочетания у помесных животных желательных 
хозяйственно-полезных признаков, а также отличительных биотехнологических особенностей, обу-
словленных генотипом отдельных пород [6, 7].  

Цель исследований – повышение мясной продуктивности молодняка крупного рогатого ско-
та за счёт использования высокого потенциала мясных качеств специализированных мясных пород 
при скрещивании с коровами комбинированного направления продуктивности. 

Задачи исследований – изучение мясных качеств и морфологического состава туши по-
месных бычков разного происхождения в сравнительном аспекте с чистопородными симменталь-
скими бычками.  
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Материал и методы исследований.  Объектом исследований является биологический 
феномен – эффект гетерозиса, получаемый по продуктивности помесного молодняка при кроссиро-
вании разных пород крупного рогатого скота.  Материалом для исследования был молодняк, полу-
ченный от коров симментальской породы при спаривании их с быками симментальской и с быками 
специализированных мясных пород – герефордской и бельгийской голубой пород. Опытный молод-
няк был распределён по шести группам по 15 голов в каждой: 1 группа – бычки, потомки быков ге-
рефордской породы, 3 группа – бычки, потомки быков бельгийской голубой породы, 5 группа – быч-
ки, чистопородные симменталы, 2 группа – полукровные тёлочки от быков герефордской породы,  
4 группа – полукровные тёлочки от быков бельгийской голубой породы, 6 группа – тёлочки симмен-
тальской породы. Молодняк всех групп выращивался по технологии мясного скотоводства подсос-
ным методом с идентичными условиями содержания и кормления в пределах половых различий.   
В стойловый период опытные животные содержались беспривязно на глубокой несменяемой под-
стилке в типовых помещениях с возможностью свободного выхода на выгульно-кормовые площад-
ки. Внутри помещений были оборудованы секции для кормления телят со свободным входом через 
лазы. В них телята получали дополнительную подкормку в виде сена, цельного зерна овса, ячмен-
ной дерти, белково-витаминной и минеральной добавки и поваренной соли.  В тёплое время года 
молодняк до отъёма от матерей содержался в одном гурте в летнем лагере с пастьбой на есте-
ственных степных пастбищах без подкормки зелёной травой и концентратами, но с обязательным 
получением мела и поваренной соли.     

Для изучения мясных качеств и морфологического состава туш из 1, 3 и 5 групп на кон-
трольный убой были отправлены по 3 головы со средней массой туши для данных групп. Убой про-
водился по общепринятым методикам ВИЖ, ВАСХНИЛ, ВНИИМП.  

Принадлежность туш к классам, подклассам и категориям определялась согласно  
ГОСТ 54315-2012. Крупный рогатый скот для убоя. Говядина и телятина в тушах, полутушах и чет-
вертинах. 

Результаты исследований. Основным источником получения говядины высоко качества 
является молодняк, выращенный по технологии специализированного мясного скотоводства. Высо-
кое качество говядины, полученное по этой технологии, обусловлено свойствами хозяйственно-
биологических особенностей специализированных мясных пород крупного рогатого скота. При про-
изводстве высококачественной говядины следует учитывать, что успех в реализации потенциала 
мясной продуктивности в полной степени, возможен только при рациональном использовании гене-
тических ресурсов разных пород мясного скота и создании правильных условий содержания и корм-
ления скота. Межпородное скрещивание является одним из действенных методов, позволяющих 
при удачном подборе исходных пород в нормальных условиях содержания и кормления, обеспечи-
вать увеличение живой массы и мясных качеств помесного потомства. Это происходит в результате 
проявления эффекта гетерозиса по откормочным и мясным качествам скота. Кроссбредные живот-
ные, вследствие комбинативной изменчивости и наследственности, характеризуются повышенными 
возможностями увеличения мясной продуктивности из-за явления гетерозиса, который ярко выра-
жается в мясном скотоводстве. Важной составляющей проявления высокой продуктивности у кросс-
бредного молодняка при этом является сочетаемость генотипов, участвующих в скрещивании по-
род. В этом случае гетерозис проявляется по массе туши, убойной массе, убойному выходу и со-
держанию мякоти в туше. 

Исследования показали, что межпородное скрещивание коров симментальской породы ком-
бинированного направления продуктивности с быками специализированных мясных пород улучшает 
мясные качества и морфологический состав туш откормочного молодняка.  

После достижения бычками возраста 18 месяцев из каждой группы 3 головы (с характерной 
для каждой группы средней живой массой) были отправлены на мясокомбинат для контрольного 
убоя. К концу выращивания, перед контрольным убоем, все животные имели хорошую упитанность, 
их туши оценены как туши высших классов и категорий. Туши, полученные от помесей от быка бель-
гийской голубой породы, классифицированы как класс А, подкласс супер, I категории. Туши молод-
няка других групп имели класс А, подкласс прима, I категории.    
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 После контрольного убоя туши разделали по колбасной классификации и провели обвалку 
полутуши. Результаты контрольного убоя приведены в таблице 1. 

Превосходство животных третьей группы по живой массе после суточной голодной выдерж-
ки перед убоем сохранилось при снижении живой массы во всех группах.  

Таблица 1  
Показатели контрольного убоя бычков в возрасте 18 месяцев, X±Sx 

Группа 

Показатель 

Живая 
масса, кг 

Предубойная  
живая масса, кг 

Масса пар-
ной туши, кг 

Выход 
туши, % 

Масса  
внутреннего 

жира, кг 

Выход  
внутреннего 

жира, % 

Убойная 
масса, кг 

Убойный 
выход, % 

1 557,5±6,32 541,9±7,23 311,1±6,31 57,4±0,41 15,2±0,76 2,8±0,08 326,3±1,73 60,2±0,62 

3 590,9±6,62 574,9±7,62 336,9±5,72 58,6±0,65 15,0±0,98 2,6±0,13 351,9±1,25 61,2±0,29 

5 538,4±6,21 522,8±7,51 290,7±5,58 55,6±0,51 14,1±0,93 2,7±0,11 304,8±1,81 58,3±0,31 

 
Животные третьей группы по предубойной массе превосходили животных контрольной груп-

пы на 9,9% или на 52,1 кг, P≥0,99, а животных другой помесной группы на 33,0 кг или на 6,1%, 
P≥0,95. Превосходство предубойной массы помесных симментал x герефордских бычков составило 
19,1 кг (3,6%).  

Все туши были покрыты поливом, то есть небольшим слоем подкожного жира на лопатках, в 
верхней части рёбер, спине и на бёдрах. В зависимости от жировых отложений они классифициро-
вались как жирные. Степень отложения полива туш полукровных бычков – сыновей герефордского 
быка было более выражено, чем туш, полученных от полукровных бычков от быка бельгийской го-
лубой породы и чистопородного симментальского быка. Мышечная ткань была достаточно хорошо 
развита на отрубах шейной, спинно-грудной, поясничной и тазобедренной части туш всех бычков. В 
зависимости от степени развития мускулатуры туши классифицировались как хорошие. Особенно 
хорошо обмускуленными тушами отличался кроссбредный молодняк, полученный от быка бельгий-
ской голубой породы.  

Животные третьей группы также обладали наиболее тяжёлыми тушами.  Масса туш у кросс-
бредов 3 группы составила в среднем 336,9 кг, что на 46,2 кг (на 15,9%, P≥0,99) больше массы туши 
симментальских бычков и на 25,8 кг больше, чем полукровок от герефордского быка (на 8,3%, 
P≥0,95). Преимущество по данному признаку у помесных бычков от герефордского быка над чисто-
породными сверстниками было 20,4 кг (7,1%). В данном случае сравнения разница незначительна. 

Выход туши при убое животных обусловлен рядом факторов, основным из которых является 
масса туши. Наибольший выход туши установлен у полукровок бельгийской голубой породы – 
58,6%, что больше, чем у животных 5 группы на 3,0%, P≥0,95. Также животные этого генотипа пре-
взошли по выходу туши помесей с другим генотипом на 1,2%. Кроссбредные животные группы с ге-
рефордской кровью имели выход туши больше на 1,8%, P≥0,95, чем чистопородные симменталы. 

Наибольшее количество внутреннего жира отложилось в теле полукровных бычков  
1 группы – на 7,8% больше, чем у чистопородных бычков (в этом случае разница в 15,2 кг недосто-
верна). Бычки данного генотипа на 1,3% превосходили также помесных бычков другой группы. Раз-
ная масса внутреннего жира не влияла на выход жира, он был практически одинаковым у животных 
всех групп. Имеющиеся различия были незначительными.  

Известно, что на убойную массу животных влияет множество факторов, такие как порода, 
масса туши, масса внутреннего жира и другие. Наибольшая убойная масса была выявлена у кросс-
бредных бычков с генотипом бельгийской голубой породы, у них убойная масса составила 351,9 кг, 
что больше убойной массы контрольных бычков на 47,1 кг (на 15,5%, P≥0,999) и убойной массы 
кроссбредных бычков 1 группы на 25,6 кг (на 7,8%, P≥0,999). В то же время по этому признаку бычки 
от герефордского быка на 21,5 кг (на 7,0%, P≥0,999) превосходили по убойной массе чистопородных 
бычков 5 группы. 

При определении мясных качеств животных убойная масса оказывает прямое воздействие 
на убойный выход. Наименьший убойный выход был установлен у чистопородных симментальских 
бычков и составил 58,3%, что достоверно меньше, чем у помесных бычков двух других групп, на 
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2,9% меньше, чем у симментал x бельгийских (P≥0,99) и на 1,9% меньше, чем у симментал x гере-
фордских помесей 1 поколения при достоверности разницы P≥0,99. 

Убойная масса, убойный выход, масса туши, выход туши не в достаточной мере характери-
зуют мясные качества говяжьих туш. При оценке мясных качеств важным элементом является 
определение морфологического состава туш. Это определяется обвалкой говяжьих полутуш, при 
которой определяются масса мышечной, жировой части, костей и сухожилий, их выход, в процентах 
от массы охлаждённой туши, рассчитывается индекс мясности – отношение съедобных частей к 
несъедобным частям туши (табл. 2). 

К съедобной части туш относят мышечную и жировую ткань, к несъедобной – кости, хрящи и 
сухожилия. 

Качественную и количественную сторону мясности туш характеризуют масса съедобной ча-
сти и выход, отношение её к несъедобной. Количеством мышечной массы съедобной части и жиро-
вой ткани определяется пищевая и энергетическая ценность говядины, её вкусовые качества и то-
варный вид.  

Таблица 2 
Морфологический состав туш бычков, X±Sx 

Показатель 
Группа 

1 3 5 

Масса охлаждённой туши, кг 317,2±2,60 341,7±2,67 297,5±3,36 

Мякоти всего, кг 255,0±2,82 279,5±2,77 235,3±2,96 

Выход мякоти, % 80,4±0,09 81,8±0,10 79,1± 0,11 

Жировая ткань, кг 30,7±1,68 27,7±1,49 29,2±1,38 

Выход жировой ткани, % 9,7± 0,39 8,1±0,44 9,8±0,41 

Мышечная ткань, кг 224,3± 3,42 251,8±1,72 206,2±2,04 

Выход мышечной ткани, % 70,7±0,56 73,7±0,44 69,3±0,52 

Кости, кг 52,9±0,60 55,0±0,66 52,1±0,51 

Выход костей, % 16,7±0,15 16,1± 0,11 17,5±0,18 

Связки и сухожилия, кг 9,3±0,48 7,2±0,39 10,1±0,38 

Выход связок и сухожилий, % 2,9±0,21 2,1±0,19 3,4±0,09 

Индекс мясности 4,8±0,02 5,1±0,03 4,5±0,06 

 
В ходе эксперимента была проведена обвалка левой половины полутуши с перерасчётом 

значений на всю тушу. Было установлено, что в тушах полукровок от быка бельгийской голубой по-
роды наибольшее количество мякотной части – 279,5 кг, что на 44,2 кг больше, чем в тушах бычков 
симментальской породы (18,8%, при P>0,999). Явление гетерозиса было выявлено также по содер-
жанию мякотной ткани в туше потомков герефордского быка. В их тушах мякотной ткани содержа-
лось на 20,8 кг (на 8,4%, Р>0,99) больше, чем в тушах чистопородных бычков.  

По содержанию мякоти в туше бычков достоверное различие было установлено также при 
сравнении этого показателя туш бычков 1 и 3 групп. Превосходство бычков – потомков от бельгий-
ского быка составило 24,5 кг, что больше, чем у помесей от быка герефордской породы на 9,6%, при 
P>0,99. 

Выход мякоти в тушах бычков опытных групп соответствовал массе мякотной части в тушах.   
Мякоть туши состоит из двух составляющих – мышечной и жировой ткани. От соотношения 

их массы зависят такие важные показатели, как товарные, вкусовые качества, а также пищевая и 
энергетическая ценность говядины. 

  Кроссбредные бычки, полученные от быка бельгийской голубой породы, унаследовали от 
отца большое содержание мякоти в туше – 251,8 кг, что на 45,6 кг больше, чем в группе чистопород-
ных бычков симментальской породы (P>0,999), что в относительной величине составило 22,1%.  
Превосходство бычков-кроссбредов над кроссбредами 1 группы было 27,5 кг (12,3%, по количеству 
мякоти животные 1 группы превосходили животных контрольной группы на 18,1 кг (8,7%, P>0,95).  

Кроссирование различных пород оказало положительное действие на выход мякоти в тушах. 
По выходу мякотной ткани преобладающее место занимали помесные бычки, полученные от бель-
гийского быка. В их туше процентное содержание мышц составило 73,7%. Кроссбредные бычки, по-
лученные от быка герефордской породы, были на втором месте по этому показателю – 70,7%. 
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Наименьшим выходом мышечной ткани обладали чистопородные бычки симментальской породы – 
69,3%.  Это меньше на достоверную величину, чем у помесей – потомков быка бельгийской голубой 
породы (на 4,4%, P>0,99), и на 1,4% меньше, чем у животных 1 группы.  

По количеству жировой ткани большим содержанием отличались бычки-полукровки –  по-
томки герефордского быка – 30,7 кг, что на 1,5 кг (на 5,1%) больше, чем в туше чистопородных жи-
вотных, и на 3,0 кг больше, чем в туше помесей от быка бельгийской голубой породы (на 10,8%), но 
разница по количеству жира между группами не достоверна. 

В морфологической структуре туши выход жира наибольшим был у симментальских  
бычков – 9,8%, что незначительно больше, чем в группе помесей от герефордского быка и на 1,7% 
больше, чем у полукровок бельгийской голубой породы (P>0,95). 

Наибольшая масса костной ткани была в тушах бычков-полукровок от быка бельгийской го-
лубой породы – 55,0 кг, что составляет 16,1% от первоначальной массы охлаждённой туши. 
Наименьшая масса костей была в тушах чистопородных бычков – 52,1 кг, что составляет 17,5 %. 
При сравнении этих двух групп по количеству костей в тушах разница составила 2,9 кг (5,5%) и была 
недостоверной. Бычки – помеси от герефордского быка по этому показателю занимали среднее по-
ложение – 52,9%. 

Наименьший выход костей установлен у кроссбредных бычков – потомков быка бельгийской 
голубой породы – 16,1%, что на 1,4% меньше, чем в тушах чистопородных бычков (P>0,99). Бычки-
помеси 1 группы имели выход костей на 0,8% меньше, чем чистопородные бычки, при уровне до-
стоверности разницы P>0,95.  

При обвалке туш определяется абсолютное и относительное содержание хрящевой и со-
единительной ткани. Наибольшее содержание сухожилий и хрящей было в тушах бычков, получен-
ных от симментальского быка – 10,1 кг, при выходе 3,4% от массы туши. Наименьшее содержание 
сухожилий и хрящей установлено в тушах бычков – потомков быка бельгийской голубой породы – 
7,2 кг, при выходе 2,1% от всей массы охлаждённой туши. В тушах бычков-полукровок герефордской 
породы количество связок и хрящей было 9,3 кг, при выходе 2,9%. Масса сухожилий и хрящевых 
тканей в туше бельгийских кроссбредов была меньше на 2,9 кг, P>0,99, по сравнению с аналогич-
ным показателем симментальских бычков. Достоверная разница – 2,1 кг была определена при 
сравнении помесных бычков 1 группы по содержанию в туше хрящевой и соединительной тканей с 
чистопородными бычками (P>0,95).  

Туши чистопородных бычков характеризовались высоким показателем выхода соедини-
тельной ткани – 3,4%, что на 1,3% (P>0,99) больше, чем в группе помесей от быка бельгийской го-
лубой породы, и на 0,5% больше, чем у помесей 1 группы.  

Индекс мясности в тушах показывает отношение мякотной части к костям. По этому признаку 
выгодно отличались туши бычков-полукровок герефордской породы – 5,1, что на 0,6 (на 13,3%, 
P>0,999) больше, чем у туш симментальских бычков. Их преимущество по данному показателю над 
бычками от герефордской породы составило 0,3 ед. (6,3%, P>0,99). В свою очередь, преимущество 
по индексу мясности бычков 1 группы над бычками группы чистопородных животных составило так-
же 0,3 ед. или 6,7%, P>0,99. 

Заключение. Межпородное кроссирование оказало положительное воздействие на разви-
тие мясных качеств помесного молодняка. Масса туш у кроссбредов от быка бельгийской голубой 
породы была на 15,9% больше массы туши чистопородных бычков и на 25,8 кг больше, чем у поме-
сей от герефордского быка (на 8,3%, P≥0,95). Превосходство по данному показателю помесных 
бычков от герефордского быка над чистопородными сверстниками составило 20,4 кг (7,1%). 
Наибольший выход туши установлен у полукровок бельгийской голубой породы – 58,6%, что боль-
ше, чем у животных 5 группы, на 3,0%. Полукровные животные с герефордской кровью имели выход 
туши больше на 1,8%, чем чистопородные симменталы. Туши бычков всех исследуемых групп отли-
чались хорошим развитием мышечной и жировой ткани при относительно низком содержании не-
съедобных тканей. Наибольшим количеством мышечной ткани, а также их выходами, отличались 
туши бычков – потомков быка бельгийской породы, на втором месте были кроссбредные бычки от 
герефордских быков. 
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